Kérdes?
..vagy olyan médiaetikai dilemma,

amit szeretnének megbeszélni?




HiD A 3. ORATOL - A HAZI FELADAT

Egyetért-e Mosley javaslataval?

Mosley elGzetes értesitést kért azért, hogy az érintettek birdsaghoz fordulhassanak és ideiglenesen
ledllithassak a kozlést.

IGEN - ___

Két-harom véleményt kérek, azutan szavazas: kotelezze-e a toérvény a lapot, hogy a kozlés el6tt értesitse az érintettet?

A 3. dra tanulsdga: a kézlés indokait és a magdnéleti sérelmet egyiitt kell mérlegelni.



HiD A 3. ORATOL - A HAZI FELADAT

Mit mondott a strasbourgi birosag?

MOSLEY v. THE UNITED KINGDOM - EJEB, 2011

Egyhangu dontés (2011. majus 10.): az Egyezmény 8. cikke
nem koéveteli meg, hogy a sajtét jogszabaly kotelezze az
érintett elGzetes értesitésére.

Dermeszt6 hatas: a kotelezettség a politikai és az
oknyomozé Ujsagirast is sujtana.

o Kozérdekd kivétel nélkiil a szabaly nem mikdodne, a kivétel
viszont bizonytalanna tenné az alkalmazasat.

o Kétséges, hogy a birsag visszatartana-e egy nagy lapot.

o Mosley a kozlés utan 60 000 font kartéritést kapott
(High Court, 2008).

MAGYAR PARHUZAM - SMTV. 15. § (2)

Az Ujsagird a nyilatkozatot a nyilatkozé kérésére koteles
megmutatni. A nyilatkozat csak akkor nem kozo6lhet6, ha a
nyilatkozé azért nem jarul hozza, mert az altala
elmondottakat érdemben és kifogdsolhatdan
megvaltoztattak.

Miben mas ez, mint Mosley javaslata?

(tartalmi 6sszefoglalds; Radetzky 2017, 33. 0.)



MEDIAETIKA - NBG_KO141K3 - Il. BLOKK

Kiszivargott dokumentum kozzététele

Mit mérlegel a szerkeszt6 a forras védelme, a titok és a kozérdek kozott, ha amit egyszer kdzzétett, azt
utdlag mar nem lehet eltlintetni?

° ora - Il. blokk: Digitalis tartalomgyartas és Ml — nyitd éra - 90 perc



HiD - A 1l. BLOKK EGY MONDATBAN

Ugyanazt az elemzolapot hasznaljuk majd, de
most egy Kiszivarogtatasrol kell donteni.

A DONTESHOZO A DONTES A FELELOSSEG
nem mindig hivatasos tobb 1épésben, tobb tobb szereplo kozott
ujsagiro szereplo kozott sziiletik oszlik meg

A 3. dra zar6 kérdése — hogyan hasznaljuk az elemzélapot, ha a dontést nem hivatasos Ujsagird hozza, és nincs szakmai

kodexe sem? — Ma egy olyan Ujsagird példajan vizsgaljuk, akir6l a BBC riportere azt kérdezte, Ujsagird-e vagy aktivista.

Mosley az érintettnek kért el6zetes értesitést. A Guardian 2013-ban a kozlés el6tt meghallgatta a kormanyt: jelezhette,
mely részletek kozlése okozhat kart, de a dontést a lap hozta meg. Ki kapjon szot a kézlés elott — és ki dontson?



NYITO KERDES - ON A FOSZERKESZTO

Egy forras tobb tizezer titkos, a nemzetbiztonsagot érinto
dokumentumot ad at a lapnak: az allam tomegesen gyiijti a polgarok
telefon- és internethasznalati adatait.

A Kormany szerint a kozlés nemzetbiztonsagi kart okozna és a lapnak
jogi kovetkezményekkel kell szamolnia.

Kozli?

Két-harom érvet kérek.




2013. JUNIUS 5 -

The Guardian

collects private data from
AOL, Apple, Facebook,
Google, Microsoft,
Paltalk, Skype,

Yahoo and YouTube

Files prove
existence of
undercover
operation
codenamed
Prism

Exclusive

The whistleblower

I can’t allow the US
government to
destroy privacy
and basic liberties

@ Edward Snowden, 29, emerges
from hiding in Hong Kong

Onm .moauys
reignored

p eme (onbowtomlhm whattosee.

Best M@l\m@»ﬂm BIKE S,
bikerides )

How GCHQ
watches your
every move



a NYITO ESET

Snowden és a Guardian (2013)

Egy szerkeszt6ség, amelynek dontéshozoéit név szerint ismerjik, kormdanyzati nyomas alatt dont — nem csak egy, hanem harom
kilénboz6 kérdésben.

jun. 5-6.

Az elsé kozlések

A Guardian és a Washington
Post kozli az NSA tomeges
adatgylijtésének
dokumentumait — vélogatva,
kitakarasokkal és a
kormanyoknak elére
lehet6séget adva, hogy
jelezzék, mely részletek
kozlése okozhat kart; a dontést
a lapok hoztak meg.

jan. 9.

A forras nyilvanossag elé
lép

Snowden Hongkongban maga
hozza nyilvanossdagra, hogy 6 a
forras. Junius végén
Moszkvaba utazik — azéta ott
él, ott telepedett le.

jal. 20.
Az adatmegsemmisités

A brit kormany nyomasara a
Guardian a londoni
szerkeszt6ség pincéjében, a
GCHQ jelenlétében
megsemmisiti az
adathordozdkat — tudva, hogy
a masolatok New Yorkban és
Riéban megvannak.

aug. 18.
London, Heathrow

David Mirandat, Greenwald
partnerét kilenc éran 4t tartjak
fel a terrorizmus elleni térvény
alapjan.

2014: a Guardian és a Post
kozszolgalati Pulitzer-dijat kap.



Q NYITO ESET - A VIDEO
Glenn Greenwald a BBC Newsnightban (2013)

AZ INTERJU FIGYELJE MEG ES JEGYZETELJEN

o BBC Newsnight, 2013. oktdber eleje. Kirsty Wark 1. Ki donti el, mi a kozérdek?
kérdezi Glenn Greenwaldot, aki a Guardiannek irta a 2. Kinek kell bizonyitania: annak, aki kart allit, vagy annak, aki
Snowden-dokumentumokra épiilé cikkeket. tagadja?

° Két rész, 6sszesen kb. 7 perc, magyar felirattal. 3. Ujségiré vagy aktivista — és szamit-e ez?

e Greenwald Ri6bdl jelentkezik. Hat héttel korabban 4. Tisztességesen kerdez-e a riporter?

partnerét, David Mirandat kilenc drdra feltartoztattak
Londonban, a Heathrow repiilétéren.

A beszélgetés erre a négy kérdésre épliil majd.



e NYITO ESET - A VIDEO
Az interju: 1. és 2. rész (kb. 7 perc)

A Greenwald- BBC Newsnight.mp4

videdt megtaldljak a Segédanyagok kozott

BBC Newsnight, 2013. oktober eleje - Kirsty Wark és Glenn Greenwald - 1. rész: 0:00—4:46 - 2. rész: 7:23-9:36
Magyar felirat: Al



Q FOGALOMTISZTAZAS

Nem egy dontésrol van szo, hanem haromrol

e Kozlés 0 Kitakaras e A forras védelme
Kozoljik-e a dokumentumot? Itt a Mit takarunk ki ugy, hogy a kozlés Mit teszlink annak a biztonsagdért,
kozérdeket kell mérlegelni a titok |ényege megmaradjon, de senkit se akit6l az anyagot kaptuk, és magdnak az
védelmével szemben. Sokan csak ezt veszélyeztessink? anyagnak a védelméért? Mérce: MUOSZ
tartjak dontésnek. 8.2.

,Nem én déntém el. A Guardian LAmit k6z6ltiink, abbdl egy sorrdl, , 0 a forrdsom, olyan valaki, aki
szdmos szerkesztéjével dolgozom egy vesszOrél sem lehet komolyan fontos nekem.”

egylitt.”

dllitani, hogy drt a
nemzetbiztonsdgnak.”
1.rész, 0:19

1.rész, 1:37 2.rész, 7:05

Ha a kézlés mellett déntiink, a kitakardsrol és a forrds védelmérél még kiilén kell dénteniink. Az elemzélap 1. Iépésében ezért meg kell nevezni, melyik
déntésrél van szo.



a FOGALOMTISZTAZAS - A Il. BLOKK KERDESE

/7 V4

Ujsagiro vagy aktivista?

A kérdés A valasz

Kirsty Wark, 2. rész Glenn Greenwald, 2. rész
e Erti, miért tint sokak szemében ugy, hogy On o

,Minél jobban visszaélnek a hatalmukkal a hatalmon
kampdnyt folytat, aktivistaként |ép fel?”

lév6k, anndl vildgosabban megmutatjak, hogy az

o . . . Ujsagirasnak szamon kell kérnie 6ket, és nyilvanossa
e El6zmény: egy portugal nyelv( interju, amelyben kell tenni it "
. et 42 " . ell tennie, amit tesznek.
Greenwald — a riporter altal idézett forditds szerint — !
azt mondta, a britek ,még megbanjak”. e EzazUjsagirds feladata.”

A 11 blokk egyik f6 kérdése, hogy mi tesz valakit Gjsagiréva: a foglalkozasa vagy az, amit csinal. Es ha valaki
nyiltan allast foglal, kevésbé lehet-e megbizni abban, amit k6zo61?



e KET NORMATIV KERET

Ugyanaz az eset, két normativ keret

Snowden és a Guardian. Mindkét normativ keret ugyanazt a kozlési dontést vizsgdlja, de mas szempontbdl — és mindkett6bél lehet
a kozlés mellett és ellene is érvelni.

ERV A KOZLES MELLETT ERV A KOZLES ELLEN
K('itelességetika Az UJsag|rajs ?rra van,' hogY eI,Ienorllzze a A 'tollivieny betartaﬁsa lonm?galban |,s kf)telesseg; a.1
hatalmon [év6ket.” Aki a nyilvdnossagnak mindsitett adat kozlése torvénysértés lehet. Aki
tartozik, nem hallgathat el valamit pusztan nem tudja megitélni, melyik részlet kinek arthat,
a szabdly és a szandek azért, mert a kormany ezt kéri. annak nem szabad kézélnie.
Ki')vetkezményetika A r’rjegﬂ’gyeles a.rta,tl.an embereket, és ’ ,,Atlterronsta.k tak'f|kat \’/altfmak. Lehetséges, de
intézményeket is érint. Ha a lap vélogatva és elére nem bizonyithatd — és az sem, hogy nem
kitakarva kozol, a nyilvanossag haszna kovetkezik be: ,Honnan tudhatja biztosan, hogy

a kévetkezmények

kézzelfoghatd. nem konnyitette meg a terroristak dolgat?”




° AZ ELEMZES SZETSZALAZASA - ELEMZOLAP, NEGY SZEMSZOG

Elemzés - Snowden és a Guardian

Az eset

2013 juniusa: a Guardian tobb tizezer titkos dokumentumot kap
Edward Snowdent6l az amerikai NSA és a brit GCHQ témeges
megfigyelésérdl.

Valogatva és kitakarva k6zol; a kormanyoknak el6re lehet&séget
ad, hogy jelezzék, mely részletek kozlése okozhat kart — a
dontést a lap hozza meg.

A kérdés: helyesen dontott-e a Guardian a kozlésrdl és arrdl,
hogy mit takart ki?

Négy csoport, négy szemszog: A) a Guardian f6szerkesztGje - B) a
brit kormany és a GCHQ - C) a forras, Edward Snowden - D) a
megfigyelt polgarok, a lap olvasoéi

Egy kor - 15 perc

1. Melyik dontésrél van szé: a kozlésrdl, a kitakardsroél vagy a
forras védelmérdl? Mit nem tudunk?

2. Nevezzenek meg két értéket — ne teriiletet, szerepl6t vagy
érdeket.

3-4. Kik az érintettek a sajat csoportjukon kivil? Kinek
tartoznak felel6sséggel?

5. Legaldbb két irdnyzattal érveljenek; a mércét a kovetkezd
diarol idézzék.

6. ,A dontésem: ... igy indokolndm (nevezzék meg, kinek): ...”



° A MERCE - A KITOLTES ALATT LATHATO

MUOSZ Etikai Kodex, 8.1.1., 8.1.2. és 8.2.

8.1.1. — A FELTART TENYEK

»Az Ujsdgird hivatdsa — joga és kételessége — a tdjékoztatds. Koteles mérlegelni, hogy a feltdart tények nyilvanossdgra hozatala
veszélyezteti-e mdsok életét, sérti-e személyiségi jogait.”

8.1.2. — A MINOSITETT ADAT

LAz Ujsdgironak etikai kételezettsége mérlegelni, hogy a tudomdsdra jutott mindsitett adat (magdn-, dllam- vagy szolgdlati titok)
nyilvdnossdgra hozataldra van-e alapos ok [...]. Az ujsdgironak etikai kbtelezettsége mérlegelni, ha barmi mddon titkot fed fel,
milyen mértékben veszélyeztet mds érdeket, a titok védelme vagy a nyilvdnossdg szolgdlata el6bbre valo-e?”

8.2. — A FORRAS

LA hir forrdsdnak tett igéretet a bizalmas kezelésre, minden kériilmények kézétt be kell tartani, de az informdcio eredetét
nyilvénossdgra kell hozni, ha az nem fenyegeti a hirforrds biztonsdgdt. [...] Nem biztosithato a névtelenség, ha ezzel az
igazsdgszolgdltatds kijatszdsdra térekednek.”

Forrds: Radetzky 2017, 131. 0. Az 5. |épésben idézzék azt a mondatot, amely az esetre vonatkozik — ne csak a pontot nevezzék meg.



e MAGYAR ES REGIOS PARHUZAM

Kodex és torveny a forrasrol

MUOSZ 8.2. - A SZAKMA

o Az igéretet ,minden kortilmények kozott
be kell tartani”.

o De: ,,Nem biztosithatd a névtelenség, ha
ezzel az igazsadgszolgdltatds kijatszasara
torekednek.”

o A kédex a szakma tagjait koti; megsértése
etikai vétség.

SMTV. 6. § (1)-(2) - A TORVENY

(1) ,A médiatartalom-szolgdltatd, valamint a vele munkaviszonyban vagy
munkavégzésre irdnyuld egyéb jogviszonyban dlld személy térvényben meghatdrozottak
szerint jogosult a szdmdra a médiatartalom-szolgdltatdi tevékenységgel 6sszefiiggésben
informdcidt atado személy (a tovdbbiakban: informdcidforrds) kilétét a birésdgi és
hatdsdgi eljardsok sordn titokban tartani, tovabbad bdrmely, az informdcidforrds
azonositdsdra esetlegesen alkalmas dokumentum, irat, targy vagy adathordozo
dtaddsdt megtagadni.

(2) A birésdg — blincselekmény elkévetésének felderitése érdekében — térvényben
meghatdrozott, kivételesen indokolt esetben az informdcidforrds felfedésére [...]
kételezheti a médiatartalom-szolgdltatot [...].”



e MAGYAR PARHUZAM

Elozetes korlatozas és hazai gyakorlat

Krokovay: elozetes korlatozas

Vannak titkok — diplomaciai, katonai,
pénzugyi —, ahol a ,,cenzirat” nem
helyettesitheti az utélagos megitélés. A
felel6s minisztérium elve szerint a
politikusok minden lépése megvitathato,
,de ebbdl nem kovetkezik”, hogy a
polgaroknak ,,minden korilmények kézott
jogukban all meghiusitani valasztott
vezetGik politikai |épéseit”.

A brit gyakorlat: figyelmeztetés

Krokovay: a kiadokat ,kozvetlen
jogkovetkezmény nélkil figyelmeztetik”
(D-notice). Ez hallgatdlagos 6nkorlatozas,
amely kormdnynyomadsra ,egyfajta
kozvetett sajtécenziranak mingsithets”.
2013 juniusaban a brit média ilyen
figyelmeztetést kapott a megfigyelési
tgyrdl.

Mit tenne egy hazai
szerkesztoség?

Sajat tapasztalataik alapjan valaszoljanak.
Bajomi-Lazar és Boldog szerint a kddexek
|éteznek, de a gyakorlat eltér t6lik, és a
kozonség bizalma alacsony. llyen
kozegben ki hinné el, hogy a kitakaras elég
volt? Dokumentalt hazai eset szandékosan
nincs.



VITAKERDES A KOVETKEZO ORARA

Ha a nyilvanossagra Keriilt informaciot utélag mar nem lehet
eltiintetni, kié a felelosség a kozlés utan: azé, aki kiadta, azé, aki
kozolte, vagy azé, aki nem takarta ki az érzékeny tartalmat?

Es ha a kdzI6 nem hivatdsos Ujsagird — aktivista, blogger, platform —, vonatkozik-e ra barmi abbdl, amit a kédex a
forrasrdl és a titokrél mond?

Ma azt vizsgaltuk, kinek arthat a kozlés. Jové héten azt, mikor okoz sérelmet maga a kozlés — vagy legalabbis mikor mondjak ezt réla:
provokativ és gydloletkelt6 tartalom. Olvasnivald: Krokovay 9., 11., 12. fej. - Bajomi-Lazar—Boldog: sérelemelv - Christians és szerz6tarsai:
gyliloletbeszéd-esetek.
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